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Diagnos is  of  L a n g u a g e - U n d e r s t a n d i n g  Deficit  in Aphas ia  

Methodological Considerations and Composition of a Test for Discourse Comprehension 

Summary. The investigation of language comprehension in aphasics has usually been 
concerned only with the word and sentence levels. I t  has not been considered that language in 
the normal communicative situation has the character of discourse. Furthermore, language 
understanding should he conceived of as comprising different processes of comprehension 
which can be selectively affected in aphasia. I t  was therefore necessary to compose a test for 
text comprehension. In this test the patient is read a short text and then required to choose that 
picture from a multiple-choice set which is most appropriate to the story. Texts and pictures 
were developed according to the linguistic parameters: agent/experiencer, action, situation, 
metaphorical comment. With the tasks kept uniform this test allows not only quantitative but 
also qualitative statistical evaluation. Preliminary results show that the test reveals quali- 
tative differences between subtypes of aphasia. 

Key words: Aphasia --  Language Comprehension --  Discourse Comprehension Test. 

Zusammen/assung. Die bisher iiblichen Untersuehungen des Sprachverst~ndnisses bei 
Aphasikern heziehen rich nur auf die Wort- und Satzebene. Hgufig wird nicht heriieksichtigt, 
dab die Sprache in der normalen Kommunikationssituation Texteharakter hat, und dall rich 
dabei das Sprachverstgndnis aus versehiedenen Verstehensprozessen zusammensetzt, die 
unterschiedlich gestSrt rein kSnnen. Es war deshalb notwendig, einen Textverst~ndnistext zu 
konstruieren. Die Testaufgabe besteht darin, zu vorgelesenen knrzen Geschiehten ein passen- 
des Bild auszuw~hlen. Texte und Bilder rind nach linguistischen Parametern (Agent/Ex- 
periencer, Handlung, Situation, metaphorischer Kommentar) entwickelt. Bei einheitlieher 
Aufgabenstellung erlaubt dieser Test nieht nur eine quantitative, sondern auch eine qualitative 
statistisehe Auawertung. Erste Ergebnisse zeigen, dalt rich dabei qualitative Unterschiede 
zwischen einzelnen Aphasietypen finden. 

Schli2sselwSrter: Aphasie --  Spraehverst~ndnis -- Test zum Textverst~ndnis. 

W/~hrend m a n  die S p r a c h p r o d u k t i o n  von  aphas ischen  P a t i e n t e n  verh/~ltnis- 
m~Big differenziert  un te rsueh t ,  wird  das  Sprachverst /~ndnis meis t  n u t  m i t  r eeh t  
g roben  Verfahren  gepri i f t .  Se lbs t  in b e k a n n t e r e n  A p h a s i e t e s t b a t t e r i e n  (z. B. 
Eisenson,  1954; Sehuell ,  1965; Spreen  u. Ben ton ,  1969 ; Leisehner,  1974) fehlen in 
den  Unte r t e s t s ,  die das  Spraehverst /~ndnis  erfassen,  Aufgaben ,  die  eine genauere  
neurol inguis t i sehe  Ana lyse  ermSgliehen.  E r s t e  Ans~tze  h ierzu f inden rich in der  
Tes tser ie  yon  Goodglass  u n d  K a p l a n  (1972). 

* Prof. Paul Vogel zum 75. Geburtstag in Verehrung gewidmet. 
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Wenn in der klinischen Untersuehungssituation das Spraehverst~ndnis yon 
aphasisehen Patienten fiberhaupt systematisch geprfift wird, so geschieht das ge- 
wShnlich auf zweierlei Weise. Auf der einen Seite untersucht man das Verst~ndnis 
fiir einzelne WSrter (haupts~chlieh Bezeiehnungen ffir konkrete Objekte, Farb- 
adjektive, kaum dagegen ffir Abstrakta, Verben und andere Adjektive) und ffir 
isolierte, einfaehe S~tze (Aufforderungen). Auf der anderen SeRe versehafft man 
sich in der Konversation einen Eindruck fiber das Sprachverst~ndnis, indem man 
mit dem Patienten fiber Themen wie Befinden, Entwicklung der Krankheit, 
Familie und Beruf sprieht. 

Im ersten Fall folgt man dabei methodisch den Regeln der klinischen Psyeholo- 
gie. Man 1/~t den Patienten aus einer gegebenen Anzahl yon Bildern oder Objek- 
ten das zu dem Stimulus passende auswghlen (Multiple-Choiee-Verfahren) oder 
fordert ihn auf, eine Reihe yon Anweisungen zu einfaehen ttandlungen zu be- 
folgen, ttierher gehSrt z. B. aueh der Hand-Eye-Ear-Test yon Head (1926). Einige 
der g~ngigen Aufforderungen sind allerdings hinsiehtlieh ihrer Auswahl und aueh 
ihrer Abfolge ungeeignet. Werden am Krankenbett z.B. Aufforderungen ge- 
geben, wie ,,0ffnen Sie den Mund", ,,Zeigen Sie die Zunge" (Leisehner, 1974), so 
wird das Versts durch die Erwartungen des Aphasikers in der Untersuehungs- 
situation Arzt -- Patient erleichtert und damit das Ergebnis verfs Eine Ver- 
s nach der anderen SeRe ist bei diesen Aufgaben dagegen dann zu er- 
warren, wenn der aphasisehe Patient gleichzeitig eine buccofaciale Apraxie hat. 
Damit mug man bei etwa 80~ der Aphasiker reehnen (De Renzi et al., 1966; 
Kersehensteiner u. Poeck, 1974). 

Das Verst~ndnis fiir unverbundene S~tze wird in streng kontrollierter Form 
im Token-Test yon De Renzi u. Vignolo (1962) gepriift, der inzwischen auch in 
einer Kurzform vorliegt (Sipos u. T~gert, 1972; Orgass et al., 1973). Wie mehrfaeh 
nachgewiesen, unterscheidet dieser Test zuverl/s zwisehen Aphasikern und 
nicht aphasisch Itirngesch/~digten, und ihm kann auch eine Abstufung nach dem 
Schweregrad der StSrung der geforderten Leistung entnommen werden (Orgass u. 
u. Poeck, 1966; van Dongen u. van I-Iarskamp, 1972; Itartje et al., 1973). Quali- 
tative Unterschiede im Sprachverst/~ndnis deckt der Token-Test allerdings nicht 
auf (Poeck et al., 1974). 

Die l~berprfifung des Spraehverst/indnisses in der Konversation hat den Vor- 
tell, dab hier Spraehe in ihrer gebr/~uehlichsten Form, d. h. in der Abfolge yon 
S~tzen vorliegt, die miteinander sinuvoll verknfipft sind. Linguistisch gesehen, hat 
die Konversation den Charakter yon Texten. Hier kommen Vor- und Riickver- 
weise z. B. durch 1)ronominalisierungen vor, neueingeffihrte Themen wechseln mit 
Kommentaren zu bereits bekannter Information, mehrdeutige S/~tze und WSrter 
sind auf Grund des Kontextes eindeutig interpretierbar. In jeder Konversation 
sind aber auch niehtsprachliehe Faktoren, wie Mimik, Gestik, biographischer, 
sozialer und situativer Zusammenhang konstituierende Elemente flit das Ver- 
stehen. Deshalb ist die Beurteilung, in welchem Mal~e der Patient fiber die F/ihig- 
keit verffigt, die Mitteilungen rein sprachlich zu verstehen, nicht mit der dia- 
gnostisch notwendigen Pri~zision mSglich. 

Um die Vorteile eines kontrollierten Tests auch ffir die Untersuchung yon 
Sprache in ihrem texthaften Zusammenhang nutzbar zu maehen, haben wir Test- 
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m a t e r i a l  e n t w i c k e l t ,  das  e ine  t inguis t i sch  de t a i l l i e r t e  u n d  s t a t i s t i s ch  a u s w e r t b a r e  

P r i i f u n g  des  T e x t v e r s t ~ n d n i s s e s  e rmSgl i ch t .  

Testmaterial und Untersuchungsmethodik 
Das Priifungsmaterial besteht aus 26 Texten, die eine fikitive, einfache Abfolge von Hand- 

lungen und Ereignissen mit  wenigen Handlungspersonen mitteilen. Dem Kranken werden zu 
jeder Geschiehte 5 Bilder vorgelegt, und die Aufgabe besteht darin, das Bild zu zeigen, welches 
die im Text angesprochene Handlungssituation darstellt. Der Patient braucht also bei der 
LSsung nicht zu sprechen. Im Text sind tIandlungen und Personen dureh Vor- und Rfickver- 
weise identifizierbar. Jeder  Text besteht aus 5 S~tzen. Die beiden ersten S~tze sind einfache 
Aussages~tze, deren Erzihlfunktion es ist, in die Handlungssituation einzuffihr~n und sie zu 
motivieren. Der drit te Satz besehreibt die fiir das Thema entscheidende Handlung. Er besteht 
aus einem Satzgeffige, in dem der Nebensatz vorangestellt ist. Satz vier enthi~lt eine metapho- 
rische Wendung, welche die im drit ten Satz angesprochene Handlungssituation kommentiert.  
Der fiinfte Satz bildet den AbschluB, sozusagen die Pointe der Geschichte. Der sechste Satz ist 
eine Aufforderung zur Wahl des Bildes. 3 Beispiele sind in den Abb. 1--3 wiedergegeben. 

In  den Texten wird also eine bestimmte Handlung in einer bestimmten Situation mit  einer 
bestimmten Hauptperson dargestellt, die die Handlung ausffihrt (Agent) oder an der sie --  wie 
im ersten der Beispiele --  vollzogen wird (Experiencer). Durch die ganze Geschichte zieht 
sieh in bezug auf die Hauptperson folgende Koreferenzkette: in Satz 1 wird die Person mit  
Namen genannt, in Satz 2 wird auf sie durch ein Personal- und/oder ein Possessivpronomen 
verwiesen, in Satz 3 wird der Name wieder aufgenommen und in Satz 4 wird die Hauptperson 

Abb. 1. ,,Emil ist ein langgesuchter Einbrecher. Vor kurzem wollte er fiir seine Freundin 
Sehmuck in einem Juweliergeschift  klauen. Doeh grade, als er das Schaufcnster einschl~gt, 
wird Emil von 2 Polizisten erwischt. Diesmal ging er der Polizei ins Netz. Seine Freundin ist 
nun sehr traurig. Welches Bild zeigt, was ibm passiert?" Bild 1 : konkrete Darstellung der 
Metapher; Bild 2: passend; Bild 3: Abi~nderung der Situation; Bild 4: Abi~nderung der 

Hauptperson; Bi]d 5: Abi~nderung der Handlung 

7* 
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Abb. 2. ,,Hans und seine Schwester Irmi lernen Schilaufen. Ihr Vater war in seiner Jugend ein 
beriihmter Schifahrer. Als der kleine Hans zum ersten Mal an einem steilen Hang steht, saust 
er sofort mutig hinunter. Er  t r i t t  jetzt  schon in die Fullstapfen seines Vaters. Auch die kleine 
I rmi  f/~hrt ihrem Bruder nach. Welches Bild zeigt, was er macht?" Bild 1 : passend; Bild 2: 
Ab/~nderung der Hauptperson; Bild 3: Ab~nderung der Situation; Bild 4: Ab/~nderung der 

Handlung; Bild 5: Konkrete Darstellung der Metapher 

durch ein Personal-, in 5 durch ein Possessivpronomen bczeichnet. Neben der Hauptperson 
kommen immer eine oder mehrere Personen vor. Hauptperson und mindestens eine Neben- 
person sind immer verschiedenen Geschlechts. 

Das Thema des Textes ist dutch die Wahl der Metapher vorgegeben. Es handelt sich dabei 
um eine idiomatisierte, d. h. als feste Redewendung gebr~uehliche Metapher, die nach folgen- 
den Kriterien ausgew~hlt ist: 

hohe Gebr/~uchlichkeit in der Umgangssprache 
kommentiorende Erz~hlfunktion 
bildliche Darstellbarkeit. 

Die 26 Metaphern sind in Tab. 1 aufgefiihrt. 
Die syntaktisehe Form des 6. Satzes wurde fi~r alle Texte ann~hernd konstant gehalten, 

n~mlich: welches Bild zeigt, was ihr/ihm passiert? bzw . . . .  was sie/er macht? Die beiden 
Pronomina des eingebetteten Fragesatzes beziehen sich auf die in Satz 3 genannte Situation und 
auf die Hauptperson. Das Verb des Fragesatzes ist ebenfalls eine allgemeinere Charakteri- 
sierung der in Satz 3 spezifizierten ttandlung, z. B. ,,passieren" fiir ,,erwischt werden" im oben 
gcgebenen Beispiel. 

Von den jeweils 5 zum Text  gezeigten Bildern 1 gibt nur eines die im Text  angesprochene 
Handlungssituation korrekt wieder (Abb. 1, Bild Nr. 2, Abb.2, Bild Nr. 1, Abb.3, Bild Nr.5). 
Entseheidend fiir die Wahl des passenden Bildes ist die Information im 3. Satz. Die anderen 
4 Bilder sind gegenfiber der im Text vorgcgebenen Information nach folgenden Parametern ab- 
ge~ndert, wie am Beispiel yon Abb. 1 erl/iutert: 

1 Fiir die Anfertigung der Zeichnungen danken wir Frau Gisela Conrad. 
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Abb. 3. ,,Herr Schultz ist Angestellter in einem kleinen Bctrieb. Seine Kollegin findet ihn zu 
diensteifrig. Jeden Morgen, wenn Herr Schultz dem Direktor am Eingang begegnet, nimmt er 
ibm sofort Mantel und Tasche ab. Er  ist ein richtiger Radfahrer. Seine Kollegin kann fiber so 
ein Verhalten nur l~eheln. Welches Bild zeigt, wie er sich verh~lt?" Bild 1 : Ab~nderung der 
Situation (Objekte); Bild 2: Ab~nderung der Handlung; Bild 3: Konkrete Darstellung der 

Metapher; Bild 4: Ab~nderung der Person; Bild 5: passend 

~mderung der Hauptperson (weiblich start m~nnlich, Bild Iqr. 4). 

Ab~nderung der Situation (z. B. Einbrecher schl~gt nicht Scheibe ein, sondern befindet 
sich im Juweliergeseh~ft und versucht, Safe aufzubrechen, Bild blr. 3). 

Ab~nderung der Handlung (z. B. Einbrecher wird nicht erwischt, sondern entkommt, 
Bild Nr. 5). 

Darstellung der Metaphor in ihrer wSrtlichen Bedeutung (z. B. Einbrecher ist in einem 
Netz gefangen, Bild Nr. 1). 

Die Ab~nderungen wurden nach zwei Kriterien vorgenommen: sie sollten eindeutig eine 
Abweichung yon der im Text vorgegebenen Information sein; sie sollten dabei aber inhaltlich 
mSglichst wenig vom korrekten Bild abweichen. Die in den Bildern abge~nderten Parameter 
--  Handlung, Person und Situation -- sind durch die syntaktisch-semantische Form des 
tIauptsatzes aus dem entscheidenden 3. Satz vorgegeben: n~mlich durch die Bedeutung des 
Verbs, das die abgefragte Handlung spezifiziert, des Subjekts das die Person angibt, der 
Pr~dikaterg~nzung (Objekt, Adverb, etc.), die die Situation kennzeichnet. 

Die Bilder, im Format  yon 11 • 8 cm, sind in randomisierter Abfolge auf einem Blatt  yon 
30 • 40 em kreisfSrmig angeordnet (vgl. Abb. 1-- 3). Dies ist notwendig, damit kein Bild durch 
seine Position hervorgehoben wird. Die Aufgabe besteht darin, aus den 5 Bildern das zum vor- 
gelesenen Text passende auszuw~hlen. Die Wahl des korrekten Bildes setzt voraus, dab erstens 
aus dem Text die notwendigen semantisch-pragmatischen elementaren Bestandteile identifi- 
ziert werden, und dal3 zweitens die Rekonstruktion der Information, die ffir die Zuordnung 
yon Text  und Bild erforderlich ist, ad~quat erfolgt. 
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Tabelle 1. Verzeichnis der im Textverst~ndnist~st verwendeten metaphorischen Kommentare. 
Wiedergegeben ist jeweils der 4. Satz der Texte im Wortlaut 

Text 1 : 
Text 2: 
Text 3; 
Text 4: 
Text 5: 
Text 6: 
Text 7; 
Text 8: 
Text 9; 
Text 10: 
Text 11 : 
Text 12: 
Text 13: 
Text 14: 
Text 15: 
Text 16: 
Text 17: 
Text 18: 
Text 19: 
Text 20: 
Text 21 : 
Text 22: 
Text 23 : 
Text 24: 
Text 25: 
Text 26: 

Er ist n~mlieh ein riohtiger Angsthase. 
Er will eben immer mit dem Kopf durch die Wand. 
Ihm wird so riehtig auf den Zahn gefiihlt. 
Er will eben immer eine Extrawurst haben. 
Er ist so riehtig Hahn im Korb. 
Er tri t t  jetzt schon in die ]~'uBstapfen seines V~ters. 
Diesmal ginger der Polizei ins Netz. 
Sic ist eben immer im Bride. 
Er ist ein richtiger Lackaffe. 
Da hat er sioh eine seh6ne Suppe eingebroekt. 
Da s er sich wohl wie ein Fisch im Wasser. 
Die anderen nehmen ihn bis aufs Herod aus. 
Er ist ein richtiger Radfahrer. 
So wirft er den grSBten Teil des Geldes zum Fenster raus. 
Vor Arbeit raueht ihr schon der Kops 
Nach ein pa~r Sehritten sieht er aus wie ein Ferkel. 
Da hat er noch einmal Schwein gehabt. 
Er ist ihr ein richtiger Klotz am Bein. 
Er setzt jetzt alles ~uf eine Karte. 
Er fiihlt sich auf den Sehlips getreten. 
Er steht ganz seh6n unter dem Pantoffel. 
Er benimmt sich wie ein Elefant im Porzellanladen. 
Er ist ein richtiger Windhund. 
Er haut halt gerne mal auf die Pauke. 
Er kommt nut noch im Schneekentempo reran. 
Da laeht Gertrud ihn mit seiner alten Kiste aus. 

Selbstverstgndlich erfordert die Beurteilung der Reaktionen des Patienten, dab folgende 
Funktionen kontrolliert werden: Visus, Gesichtsfeld, optisehes Erkennen, verbale und nicht- 
verbale Merkfiihigkeit, Einwort- and Satzverst~ndnis, allgemeines Intelligenzniveau (nicht- 
verbales Testmaterial). 

Ergebnisse 
Aus der laufendcn Unte r suchung  k 6 n n e n  vorli~ufige Ergebnisse mitgetei l t  

werden. Es wurden  bisher 28 Schiller im Alter  yon  9 Jahren ,  31 Normalpersonen 
(Studenten  im Durehschni t t sa l te r  yon  21 Jahren)  u n d  31 Aphasiker  (Dureh- 

sehni t tsal ter  53 Jahre)  untersucht .  
Tab.  2 zeigt, dab die Aphasiker  die meis ten Fehler  machen.  Der A bs t a nd  ihrer 

Leis tungen zu denen  der Kinde r  war, wie die Mittelwerte zeigen, re la t iv  gering, 
wenngleich signifikant (Mann-Whi tney  U-Test  Z--~ 2,34, P < 0,01). Zu den  
S tuden ten  bes tand  erwartungsgemi~B ein groBer Leis tungsuntersehied (Z -~ 5,86, 
P < 0,0001). Die durchsehnit t l iche Fehlerh~ufigkeit,  bezogen auf  Fehlera r ten  u n d  
untersuchte  Gruppen,  ist  in  Tab.  3 wiedergegeben. 

Es f~llt der relat iv geringe Antei l  yon  Metaphernfehlern bei den S tuden ten  
gegeniiber einem re la t iv  hohen Antei l  bei den  K i n d e r n  und  Aphas ikern  auf. 
SchlieBlich haben  wir die Vertei lung der vier m6glichen Fehlerar ten  au f  vier  

Un te rg ruppen  yon  Aphasie berechnet.  
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Tabelle 2. Verteilung der Fehler auf die drei untersuchten Gruppen 

93 

Gesamt- Durchschnittl, 
Fehlerzahl Fehlerzahl pro Vp 

Kinder h r = 28 204 7,3 
Studenten 2V = 31 72 2,3 
Aphasiker N = 31 330 10,6 

Tabelle 3. Verteilung der durchschnittliehen Fehlerh~ufigkeiten auf die untersuchten Gruppen 
und die mSglichen Fehlerarten 

I-Iauptperson Situation Handlung Metapher 

Kinder N ~ 28 1,0 1,4 2,3 2,6 
Studenten N = 31 0,3 0,5 1,3 0,2 
Aphasiker N = 31 1,2 2,7 3,6 3,1 

Tabelle 4. Verteilung der durchschnittliehen Fehlerh~ufigkeiten auf die Untergruppen yon 
Aphasie und die mSglichen Fehlerarten 

Hauptperson Situation ttandlung Metapher 2: 

Amnestischn = 8 0,9 1,8 2,9 0,9 6,5 
Broea n = 7 0,4 2,9 2,6 2,4 8,3 
Wernieke n = 8 1,6 2,9 4,0 5,4 13,9 
Global n = 8 2,0 3,4 4,8 3,6 13,8 

Tab.4 zeigt die durehschnittliehen Fehlerh/~ufigkeiten. Wernieke-Aphasiker 
machen relativ die meisten, amnestisehe Aphasiker relativ die wenigsten Meta- 
phernfehler (X 2 ---= 18,0226, P < 0,001). Somit zeigt die Analyse des bis jetzt vor- 
liegenden Materials, dal3 ein qualitativer Untersehied zwisehen einzelnen Aphasic- 
gruppen haupts/ichlich hinsiehtlieh der Metaphernfehler besteht. 

Diskussion 

Sprachverstiindnis erfordert nieht nur das Verstehen einzelner W6rter und 
isolierter Satzstrukturen. Viclmehr verlangt es dariiber hinaus aueh das kurz- 
zeitige verbale Speichern der entscheidenden informationstragenden Elemente 
und die Rekonstruktion des gesamten Textzusammenhanges. Dabei werden die 
SehliisselwSrter nicht nur nach den im Text vorgegebenen syntaktischen Ver- 
kniipfungen zusammengeffigt. AuBerdem werden auch ihre Bedeutungsrelationen 
naeh sprachliehen Regelm/~13igkeiten erschlossen, wenn z. B. festgestellt wird, ob 
verschiedene sprachliche Elemente wie Nomen und Promonen sich auf denselben 
Sachverhalt oder dieselbe Person beziehen. SchlieiMich wird die Wahrseheinlich- 
keit solcher Folgerungen in bezug auf Erfahrungen und Erwartungen des HSrers 
iiberpriift. Diese Annahmen basieren auf neueren psycholinguistischen Theorien 
und Experimenten zum Thema ,,semantic memory" (Flores D'Arcais u. Levelt, 
1970; Carroll u. Freedle, 1972; Melton U. Martin, 1972; Tulving u. Donaldson, 
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1972). Unseres Eraehtens muB die Prfifung des Sprachverst~ndnisses bei Aphasi- 
kern fiber Wort- und Satzverst~ndnis hinaus aueh das Verst~ndnis zusammen- 
hiingender Texte einsehlieBen. Wir haben oben angefiihrt, dab die Konversation 
zwar Textverst~ndnis erfordert. Sie hat aber mehrere gravierende Naehteile: sie 
li~Bt Kompensation von Sprachverstiindnisst6rungen durch nichtspraehliche Kom- 
munikation zu, aufgrund der gestSrten Spraehproduktion des Patienten kann der 
Grad seiner Verst~ndnisstSrung nieht eindeutig beurteilt werden, und auBerdem 
flieBen Erwartungen und Assoziationen des Untersuchers unkontroliiert ein. 

Der gelegentlieh verwendete Drei-Papier-Test yon Pierre Marie (,,Sie haben 
hier 3 Papiere, ein groBes, ein mittelgroBes und ein kleines; das groBe Papier 
geben Sie mir, das mittelgroBe werfen Sie auf die Erde und das kleine stecken Sie 
sieh selbst in die Tasehe", zit. n. Leischner, 1974) hat zwar Texteharakter und den 
Vorteil, dab die Reaktion des Patienten niehtsprachlieh erfolgt. Jedoch sind die 
auszuffihrenden Manipulationen nach semantischen Kriterien ungew6hnlich 
sehwer zu rekonstruieren. Sie entsprechen in ihrer sequentiellen Kombination 
nicht den natfirliehen Erfahrungen des Patienten. Die Aufgabe verlangt deshalb 
in unverh/iltnism/~Big hohem MaBe reine Ged/~chtnisleistungen. Dies dfirfte einer 
der Grfinde daffir sein, dab der :l~ierre-Marie-Test nur schlecht zwischen apha- 
sisehen nnd nichtaphasischen ~Iirnkranken differenziert (Boller u. Vignolo, 1966; 
Orgass u. Poeck, 1969). Die Leistungsf/ihigkeit des Tests ist natiirlich auch da. 
dureh eingesehr~nkt, dab er nur aus einer Aufgabe besteht. Wichtiger ist, dab der 
Test nur alternativ als bestanden oder nicht bestanden bewertet wird und seine 
texthaften Elemente nieht qualitativ bei der Auswertung berficksiehtigt werden. 

Der hier besehriebene Textversti~ndnistest besteht aus 26 Items (Geschichten), 
die alle sowohl im Hinbliek auf die Struktur des Textes als auch auf die in den 
5 Bildern vorgegebenen MSglichkeiten gleichartig sind. Dies erlaubt fiber eine 
quantitative Auswertung hinaus aueh eine qualitative Beurteilung naeh der Art 
der Fehler, wie sie sich aus den falsch gewi~hlten Bildern ergibt. Der Patient kann 
bei der Rekonstruktion der gehSrten Gesehichte entweder die Hauptperson 
(Agent oder Experiencer) falsch identifizieren, er kann die Handlung oder die 
Situation beim ProzeB des Verstehens nieht genfigend differenzieren, under  kann 
sehlie~lich die Metapher nicht in ihrer fibertragenen Bedeutung verstehen, so dab 
er sie fiir die konkrete Beschreibung der Handlungssituation h~lt, naeh der ge- 
fragt wird. Damit bietet sieh die MSgliehkeit, verschiedene Komponenten des ge- 
stSrten Spraehverst~ndnisses zu erkennen. Au~erdem li~I3t sich untersuehen, ob 
sieh Gruppen mit gleiehartigem StSrungsmuster ergeben. Dies kSnnten die klas- 
sischen Aphasietypen sein oder es kSnnten sieh im Hinbliek auf die Merkmale des 
gestSrten Spraehverst~ndnisses neue Gruppierungen ergeben. 

Experimentelle Untersuehungen zum Spraehverst~ndnis weisen darauf bin, 
dab beim Verstehen gesprochener Sprache zwisehen den einzelnen Aphasietypen 
nur quantitative, nicht aber qualitative Untersehiede auf verschiedenen linguisti- 
sehen Ebenen bestehen. Auf Grund yon Tests, in denen WSrter mit ~hnlicher 
phonematiseher nnd semantischer Struktur bzw. S~tze mit verschiedenen syntak- 
tisehen und semantisehen Kontrasten, z. B. Singular gegen Plural, Snbjekt- gegen 
Objektfunktionen des gleichen Wortes, kontrastierende Pr~positionen (un te r -  
fiber), zu diskriminieren waren, konnten Pizzamiglio u. Mitarb. naehweisen, 
(Pizzamiglio u. Appieciafuocco, 1967, 1971; Parisi u. Pizzamiglio, 1970; Pizza. 
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miglio u. Parisi, 1970), dab Wernicke-Aphasiker jeweils gegenfiber amnestischen 
und Broca-Aphasikern am schlechtesten abschnitten. Besonders auff~tlig war, 
dab sich die auf diese Art quantitativ unterscheidbaren Aphasiker-Gruppen hin- 
sichtlich der l%angfolge der Fehlerarten weder untereinander noch im Vergleich 
mit Iqormalen unterscheiden. 

W~hrend Goodglass (1968), Shewan u. CaRter (1971) und Lesser (1974) zu 
~hnlichen Resultaten kamen, konnten Goodglass u. Mitarb. (1970) erstmals zeigen, 
dab das Sprachverst~ndnis bei den einzelnen Aphasietypen durchaus auch se- 
lektiv gestSrt sein kann. Danaeh sind z.B. die amnestischen Aphasiker im Verh~lt- 
nis zu ihren fibrigen Sprachversti~ndnisleistungen beim Zeigen yon Bildern, die zu 
einem Stimulus-Wort passen, schlechter als alle anderen Gruppen, wi~hrend beim 
Erinnern yon W6rtern in der richtigen l~eihenfolge die Broea-Aphasiker, beim 
Ausw~hlen yon grammatischen gegenfiber ungrammatischen S~tzen die Wernicke- 
Aphasiker vergleiehsweise am schleehtesten abschneiden. 

Die unterschiedlichen Ergebnisse zwischen der Arbeit yon Goodglass et al. 
(1970) und den zuvor genannten Untersuchungen kSnnen darauf zurfickgefiihrt 
werden, dab bei Goodglass et al. das Sprachverst~ndnis mit Hilfe versehiedener 
Untertests gepriift wurde, die jeweils einzelne Faktoren des Sprachversti~ndnisses 
erfassen sollten, ni~mlich Verstehen yon einzelnen W6rtern, Erfassen der Rela- 
tionen zwischen Objekten, wie sie durch Pr~positionen angezeigt werden, Ge- 
di~chtnis fiir die sequentielle Anordnung yon W6rtern und grammatisches Be- 
urteilen des idiomatisehen Gebrauchs yon Pr~positionen. In den fibrigen Unter- 
suchungen wurde dagegen konstant nur eine Testleistung verlangt. Damit konnte 
also bisher, wenn die Aufgabenstellung konstant gehalten wurde, ein qualitativer 
Unterschied in der StSrung des Sprachverst/~ndnisses bei den verschiedenen 
Typen yon Aphasie nicht nachgewiesen werden. Ferner ist bei dem Vorgehen yon 
Goodglass et al. (1970) nicht gesichert, ob metasprachliche Leistungen, wie das 
grammatisehe Beurteilen yon S/~tzen, Aussagen fiber das Verstehen yon gesproche- 
ner Sprache zulassen. Dasselbe gilt in erh6htem MaBe fiir die Interpretation yon 
Satzlegetests (v. Stockert, 1974). 

Trotz solcher methodischer Sehwierigkeiten ist es notwendig, bei konstanter 
Testan/orderung das Sprachverst/~ndnis qualitativ differenziert zu untersuehen, 
anstatt diese Leistung, wie bisher meist fiblich, als einheitlich zu behandeln. Eine 
Sprachversts muB also fiber die Wort- und Satzebene hinaus das 
Textverst~ndnis einschlieBen. Dabei sollten die Parameter erfaBt werden, die nach 
psyeholinguistischen Untersuchungen (James et al., 1973; Perfetti et al., 1974) fiir 
das Spraehverst/~ndnis bereits auf Satzebene entscheidend sind. Das Bew/~ltigen 
einer kommunikativen Situation setzt Textverst/~ndnis voraus. Seine l~berprfifung, 
ist gerade ffir die Beurteilung yon Rehabilitations- und Wiedereingliederungs- 
chancen solcher Aphasiker wichtig, die im Einwort- und Satzverst~ndnis nur  
leicht gest6rt sind. 

Aus den Ergebnissen, die bisher aus der Untersuchung yon 9 j/~hrigen Kindern, 
Studenten und Aphasikern mit unserem Textversts gewonnen wurden, 
heben wir folgende Aspekte heraus. 9ji~hrige Kinder machen noch relativ viele 
Fehler, die numerisch in dem Bereich liegen, den wir bisher ffir Patienten mit 
Broca- und amnestischer Aphasie gefunden haben. Die hohe Fehlerzahl beruht bei 
den Kindern darauf, dab sie die Handlufig falsch identifizieren oder die konkrete 
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DarsSellung der Metapher w~hlen. Demgegeniiber induziert die Ab~nderung der 
Hauptperson relativ am wenigsten Fehler. Wenn die yon uns gew/ihlten Parameter 
es erlauben, versehiedene Perzeptionsstrategien bei einer Analyse von gehSrten 
Texten zu erfassen, dann zeigt die Verteilung der vier Fehlerarten, dab Kinder yon 
9 Jahren die Hauptperson in einem Text am leichtesten identifizieren. Aueh bei 
Studenten und Aphasikern ist das Verkennen der Hauptperson der relativ sel- 
tenste Fehler. Diese Befunde sttitzen die Annahme, dab das Identifizieren der 
handelnden Person eine der wichtigsten und am friihesten erworbenen Strate- 
gien beim Verstehen yon Spraehe ist (Bever, 1970). Dagegen kSnnte der Unter- 
schied in der H~ufigkeit yon Metaphernfehlern bei 9j/~hrigen Kindern und Stu- 
denten ein Hinweis darauf sein, dab die F~higkeit, yon konkreter Bedeutung zu 
abstrahieren, relativ sp~t erworben wird. 

Bei einer qualitativen Analyse der Fehler in den vier Untergruppen yon 
Aphasie ist es gerade diese F~higkeit--metaphorisehe Wendungen in ihrer iiber- 
tragenen Bedeutung zu erkennen --,  die nach dem bisherigen Stand der Unter- 
suchung zwischen den Aphasiegruppen unterscheidet. 
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